Protokol Nr XL1/18
sesji Rady Powiatu Wloszczowskiego
w dniu 14 maja 2018 r.

Na ogélny stan 17 radnych zgodnie z lista obecnosci W sesji uczestniczylo 16 radnych.
Nieobecny byt radny p. Dariusz Mietelski. Lista obecnosci w zataczeniu. W sesji obok
radnych uczestniczyli takze:

1. Cezary Nowak - Sekretarz Powiatu
2. Jozefa Puto - Skarbnik Powiatu
3. Robert Suchanek - Kierownik Wydziatu Organizacyjnego
i Ochrony Zdrowia
4. Zenon Kulaga - Kierownik Wydziatu Administracyjno - Gospodarczego
5. Michat Budzikur - Radca Prawny
6. Rafal Banaszek - Redaktor Echa Dnia

Obrady trwaty od godziny 9% do 10%.

Porzadek obrad

Otwarcie sesji.

Stwierdzenie prawomocnosci obrad.
Zatwierdzenie porzadku obrad.
Rozpatrzenie projektow uchwat w sprawach:
1) odwotania Skarbnika Powiatu,

2) powolania Skarbnika Powiatu.

5. Zamkniecie obrad sesji.
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Przebieg obrad

Do punktu 1-go/
Otwarcia czterdziestej pierwszej sesji Rady Powiatu Wioszczowskiego  dokonat

Przewodniczacy p. Jacek Wiodarczyk. Pan Przewodniczacy przywital wszystkich radnych
oraz uczestniczacych w obradach.

Do punktu 2-go/
Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze zgodnie z lista obecnosci na obecny stan 17 radnych

w sesji uczestniczy 16 radnych, co w $wietle prawa czyni sesj¢ zdolng do podejmowania
prawomocnych uchwat.

Do punktu 3-go/
Rada Powiatu jednogtosnie 16 glosami "za" zatwierdzila porzadek obrad.



Do punktu 4-go 1/

Pan Starosta na podstawie art. 12 pkt 3 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku
o samorzadzie powiatowym ztozyl wniosek o odwotlanie Pani Iwony Gduli ze stanowiska
Skarbnika Powiatu. W wyniku weryfikacji operacji finansowych przeprowadzonych
na rachunku bankowym Powiatu Wloszczowskiego, stwierdzono dokonanie przez p. Iwong
Gdule dwoch operacji finansowych tj. przelewu srodkéw publicznych Powiatu na prywatny
rachunek bankowy. Operacje te zostaly wykonane bez wymaganych dowodéw ksiggowych.
Powyzsze dzialanie stanowi powazne naruszenie podstawowych obowiazkow pracowniczych
przez p. Iwong Gdule - Skarbnika Powiatu. W zwigzku z tym zachodzg okolicznosci
uzasadniajace odwolanie p. Iwony Gduli z zajmowanego stanowiska w trybie art. 52 § 1 pkt 1
ustawy z dnia 26 czerwca 1974 roku - Kodeks pracy.

Pan Dariusz Czechowski powiedziat, ze kontaktowat sie telefonicznie z p. Suchankiem, aby
przed podjeciem tak waznej decyzji dotyczacej Skarbnika zostalo przedstawionych troche
wiecej szczegdtow. Teraz ustyszal, ze nieprawidlowosé zostata stwierdzona na podstawie
weryfikacji dokumentéw. Nasuwaja si¢ jednak pytania: Kto zatozyl paczke¢? Kiedy paczka
zostala zatozona? W jakim terminie po weryfikacji wyszlo, ze co$ jest nie tak? Jak sig
p. Starosta o tym dowiedzial? Kto zatwierdzat paczki? Z tego co wie dwie osoby zatwierdzaja
paczki, kiedy pracowat w Starostwie zawsze tak bylo i byty dwa podpisy. Chcialby zobaczy¢
dokumenty zrédlowe i takg prosbe przekazat do p. Suchanka. Chciatby wiedzie¢ na podstawie
jakich dokumentoéw stwierdzono kto zalozyl paczke. Oczekuje wigcej informacji, poniewaz
informacja, ktora uzyskali radni w tej chwili jest niepetna.

Pan Przewodniczacy zwrdcit sie z pytaniem do p. Mecenasa, czy mozna w tym momencie
publicznie omawia¢ szczegoly skoro sprawa jest w prokuraturze.

Pan Michal Budzikur powiedziat, ze sprawa jest w toku, a wyjasnienia trwaja, w zwigzku
z tym nie powinno si¢ w tym momencie publicznie moéwi¢ o szczegdtach.

Pan Starosta poinformowal, ze paczke konstruowata p. Skarbnik. Potwierdzil, ze procedura
jest taka, iz podpis skiada Skarbnik i Starosta. Ma poczucie odpowiedzialnosci za to co si¢
wydarzylo. Zdarza sie, ze paczki sa bardzo obszerne i nie zawsze jest czas na to, aby pozycja
po pozycji wszystko weryfikowaé. Dodal, ze jedna z paczek zawierata wyréwnania
wynagrodzen dla wszystkich pracownikow. Dokumenty, o ktore prosit p. Czechowski
sa dostepne, ale zawieraja dane wszystkich pracownikow, wige ztamalby ustawe
udostepniajac w tej chwili wszystkim te informacje. Poinformowal, ze pewne watpliwosci
pojawily si¢ po otrzymaniu pisma z jednego z bankéw w Bielsku o tym, aby zaja¢ pobory
p. Skarbnik, poniewaz nie jest realizowana splata pozyczki. Zostata skierowana prosba do
banku o udostepnienie wykazu transakcji finansowych, najpierw w krétszym okresie,
a nastepnie kiedy okazalo sie, ze sa pewne nieprawidtowosci, to wszystkich operacji
finansowych, ktore byly wykonane za czasow funkcjonowania p. Gduli na stanowisku
Skarbnika. Stad informacja o nieprawidtowosciach. Byly to dwa przelewy. Informacja zostata
powzigta w czwartek pod koniec dnia, natomiast w piatek zostalo to zgtoszone stosownym
organom. Sprawa bedzie wyjasniana, na pewno bedzie dalszy jej bieg i wowczas bedzie
mozna méwi¢ o szczegélach. Dodal, ze najprawdopodobniej po rozmowie z p. Gdula
w czwartek, udata si¢ ona do banku i dokonata przelewu, poniewaz pienigdze wplynely na
konto Starostwa.




Pan Zbigniew Matyskiewicz powiedzial, ze nie chodzi o to, aby podawa¢ konkretne
nazwiska. Radni chcieliby wiedzie¢, czy to stuzby Starostwa wykryty nieprawidtowos¢, czy
informacja o nieprawidtowosci przyszta z zewnetrz, czyli z banku. Rozumie, ze paczke
zatozyla osoba, ktorej dotyczy dzisiejsze postgpowanie. Zapytal, czy przelewy byly w jednej
paczce, czy W wigkszej iloéci. Zdaje sobie sprawg z tego, ze wszystkich przelewoéw w paczce
sie czesto nie oglada, poniewaz takie czynnoéci rowniez wykonywat i wykonuje, aczkolwiek
ponosi si¢ za to odpowiedzialnosc. W zwiazku z tym ta odpowiedzialnos¢ dotyczy rowniez
p. Starosty. Dobrze by bylo, aby radni podejmujac uchwate mieli najszersze informacje
mozliwe do przekazania publicznego bez naruszenia prawa. Oczekuje szerszych informacji
majac na uwadze artykuly, ktore zostaly zawarte w przygotowanej uchwale. Poprosit
o informacje, czy sprawa zostala wykryta przez pracownikow Starostwa, CZy przez stuzby
zewnetrzne, czy przelewy byly w jednej, czy w kilku paczkach i czy pod paczkami byly dwa
podpisy.

Pan Rafal Pacanowski zapytat, czy ze wzgledu na specyfike omawianych w dniu dzisiejszym
zagadnien istnieje mozliwos¢, aby posiedzenie miato charakter niejawny. Parlament jezeli
sa do przekazania jakies specyficzne informacje utajnia swoje posiedzenie 1 parlamentarzysci
otrzymuja pelne informacje. Uwaza, ze jezeli radni maja za czyms glosowac, to nie powinni
mie¢ watpliwosci. Na pytania, ktore zostaly zadane bezwzglednie powinny zosta¢ udzielone
odpowiedzi, poniewaz nalezy podejmowa¢ decyzje z pelnym przekonaniem.

Pan Jacek Zieba uwaza, Ze na tym etapie powinno sig zakonczyé dyskusje. Sprawa jest
w prokuraturze, ktora si¢ tym zajmie. Kierowane s3 juz oskarzenia w stosunku do p. Starosty,
ze jest rowniez w jakim§ stopniu odpowiedzialny za zaistnialg sytuacje. Nie ulega
watpliwosci, ze paczke podpisat, ale czy jest odpowiedzialny, czy nie, to rozstrzygnie
prokuratura, ktéra zapewne sprawg szeroko sig zajmie. Istotne jest to, ze sprawa zostala
szybko wykryta, ze istnieje nadzér i ze zostalo sprawdzone, czy pewne dziatania sg zgodne
Z prawem.

Pan Wicestarosta powiedzial, ze nie zgadza si¢ z p. Pacanowskim w sprawie utajnienia obrad,
poniewaz uwaza, ze nie ma co ukrywa¢. Niektore informacje trzeba przekazywac¢ na tzw.
styku z ustawa o ochronie danych osobowych i nie mozna przekracza¢ przepisow. Poprosit,
aby nie przeprowadza¢ na sali postgpowania wyjasniajacego, poniewaz to nie jest rola
radnych, a s3 od tego odpowiednie stuzby. Podkreslil, ze dziatanie w sprawie bylo bardzo
szybkie. Poprosit, aby przystapi¢ do glosowania.

Pan Dariusz Czechowski powiedzial, ze nie chce wyciggéw bankowych z imieniem
i nazwiskiem. Chcialby jednak wiedzie¢, czy to byla jedna, czy dwie paczki. Kto zatozyl
paczke, poniewaz na podstawie dokumentéw zrodtowych ktos zaklada paczke i ta paczke
powinien zamknaé i powinny by¢ dwa podpisy, podpis Skarbnika lub osoby upowaznionej
i Starosty lub osoby upowaznionej. Chciatby wiedzie¢, czy paczke zatozyt Skarbnik, czy
Skarbnik ja zamknat i czy Skarbnik jg zatwierdzil. Jaki jest odstep czasu w jakim paczki byty
zakladane, ile ich bylo i ile czasu minglo od zatozenia paczki, od puszczenia przelewow
do wykrycia sprawy. Jezeli okaze si¢, ze paczke zakiadal inny pracownik niz Skarbnik, to nie
poprosi o nazwisko, chcialby wiedzie¢, czy te czynnosci wykonywata jedna osoba, czy nie.
Uwaza, ze te informacje nie naruszaja ochrony danych osobowych, a jezeli tak,
to poprosit o wskazanie gdzie. Gdyby to bylo zwykle odwolanie, to p. Starosta dobiera sobie




ludzi i moze wnioskowa¢ o powotlanie i o odwolanie, ale kiedy begdzie podnosit reke
o odwotanie zgodnie z art. 52, to chciatby mie¢ pewnos¢.

Pan Rafal Pacanowski odnoszac sie¢ do swojej wczesniejszej wypowiedzi powiedzial, ze nie
chcial nic ukrywaé. Chodzi o poznanie odpowiedzi na pytania, ktére zadal p. Czechowski.
Pan Starosta powiedzial, ze jezeli chodzi o informacje, kto zalozyl paczke, to na chwilg
obecng s3 rozbiezne dane. Zostala powotana komisja Starostwa, ktéra bada ten temat i w tej
chwili nie dysponuje precyzyjng informacja w tym zakresie. P. Skarbnik przedlozyla
zwolnienie lekarskie, wigc nie ma mozliwosci, aby to zweryfikowac. Paczki byly dwie, jedna
bardziej obszerna, a druga mniej. Jedna jest z 16 kwietnia, a druga z 18 kwietnia.

Pan Dariusz Czechowski powiedzial, ze na co dzien w swoim zakladzie pracy zatwierdza
przelewy internetowo i uwaza, ze nie ma zadnego problemu, aby si¢ zalogowa¢ i sprawdzi¢
kto zalozyl paczke, o ktdrej godzinie, o ktorej ja zamknat i kto ja zatwierdzil, poniewaz na to
wszystko jest $lad w dokumentach. Jest zdziwiony, ze tego niewiadomo.

Pan Starosta powiedzial, ze zostanie to niezwlocznie sprawdzone.

Odnoszac sie do tego, ze by¢ moze decyzja w sprawie zastosowania art. 52 w uchwale jest
pochopna uwaza, ze jezeli zakonczy si¢ postepowanie wyjasniajace, badz bedzie prowadzone
dalej p. Gdula bedzie miala mozliwo$é odwotania si¢ od decyzji i wowczas mozna rozmawiac
o zmianie kwalifikacji odwolania. Jednak w jego ocenie, po tym co miato miejsce art. 52 jak

najbardziej mozna zastosowac.

Pan Dariusz Czechowski powiedziat, e zdaje sobie sprawg, iz kazdego moze to dotkna¢ przy
zatwierdzaniu. Istotne jest to kto zalozyt paczke i czy paczka byla uzupeiniana, poniewaz
jezeli kto$ (choé¢ nie podejrzewa, ze tak bylo) chciatby zaszkodzi¢ jemu, czy np. p. Staroscie,
to osoba zaktada paczke, wpisuje p. Starostg, paczke zamyka i wie, ze nikt tak bardzo tego nie
weryfikuje, paczka jest podpisywana i idzie. Uda sie, albo nie. Dlatego pytatl o odstegpy czasu,
czy p. Skarbnik jezeli te pieniadze wplynety na jej konto miata mozliwo$¢ to sprawdzic,
czy nie. Stara si¢ stanaé po tej drugiej stronie, gdyby to jego miato dotyczy¢. Jezeli zostatoby
powiedziane, ze paczkg zatozyla pracownica X, a nastepnie paczka byla przez Skarbnika
otwierana i bylo co$ dopisywane, bo na to jest $lad w systemie, to nie dyskutowalby wiece;.
Chce mie¢ pewno$é, ze nie podejmie decyzji, ktorej bedzie zatowal, poniewaz nie dopytal
o pewne szczegoly, ktore mozna bylo sprawdzi¢ w ciagu minuty. Gdyby zostala ogloszona
przerwa, to osoby pracujace w programie moglyby sprawdzic kto zalozyt paczke i czy byly
w paczce wprowadzane jakie$ poprawki.

Pan Pawel Straczynski zapytal, czy osoba, ktéra nie wzigla pienigdzy wptacitaby je. On
gdyby tych pieniedzy nie wzigt nigdy by ich nie wplacil. Poprosil, aby to rozwazy¢.
Przypomniat sprawe kasy, ktora dziata si¢ w poprzedniej kadencji, byla to sprawa bardzo
nieprzyjemna i przykra dla wszystkich, réwniez dotykajaca go bezposrednio, poniewaz
pracowal w wydziale, ktory byt w nig zamieszany. Bardzo trudno jest zweryfikowa¢ dane na
podstawie pobieznych informacji. Wie, ze radni majg swoje pytania i watpliwosci, czy
rzeczywiscie mozna zastosowac art. 52, ale osobiscie uwaza, ze jak najbardziej tak. Dla niego
sprawa jest jasna. Zostawia ta decyzje¢ pod rozwagg radnych.

Pan Zbigniew Matyskiewicz uwaza, ze wskazane byloby bez jakichkolwiek innych rzeczy,
znaé odpowiedz na pytania, czy to Skarbnik zatozyt paczke, czy kto$ inny i znaé przedzialy
czasowe. Uzyskanie tych informacji jest kwestig paru minut, mozna oglosi¢ przerwg
i sprawdzi¢ te informacje w systemie. Wowczas bedzie mozna podja¢ decyzje¢ w peini
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$wiadoma. Zgodzil si¢ z wypowiedzig p. Straczynskiego, ze naprawienie szkody przez
p. Skarbnik to jest juz po czgsci przyznanie si¢ do winy. Jednak co do stusznosci
sastosowania art. 52, jesli jest cigzkie naruszenie, radni chcieliby znaé trochg drobnych
szczegotow. Dodal, ze z doéwiadczenia wie, ze bedzie trzeba wykona¢ ogromng prace,
poniewaz trzeba bedzie zweryfikowa¢ pewne dokumenty i $ciste kierownictwo bedzie
musiato podja¢ decyzjg¢ odnosnie czasu jaki nalezy spenetrowac.

Pan Starosta poinformowal, ze po wystgpieniu do banku o udostepnienie informacji
i po powzigciu informacji o nieprawidtowosciach przeprowadzil rozmowg z p. Gdulg
w obecnosci p. Wicestarosty. Podczas rozmowy p. Gdula przyznala sig, wiec weryfikujac
teraz dane w komputerze trzeba mie¢ na uwadze, czy to bedzie rzetelne, poniewaz trzeba
si¢ zastanowic czy jezeli ktos kombinowal, to nie zrobil czegos za kogos.

Pan Dariusz Czechowski powiedzial, ze trzeba by zna¢ hasto.

Pan Starosta odpowiedzial, ze by¢ moze tak bylo. Nie wie. Zwrocit si¢ do p. Puto,
czy moglaby si¢ merytorycznie w tej kwestii wypowiedziec.

Pani Jézefa Puto powiedziata, ze kiedy penita funkcje Skarbnika, to paczke zakladat zawsze
pracownik, ale Skarbnik zawsze mogl ta paczke zmieni¢. Nawet jezeli pracownik zrobit
paczke przelewow i dat do Skarbnika, to Skarbnik ma prawo ja modyfikowaé. Ale, czy to
mozna zweryfikowaé trudno jej powiedziec.

Pan Dariusz Czechowski zgodzit si¢ mowiac, ze faktycznie tak jest, ale dodal, ze kazdy ruch
w banku (jest to dziatanie na systemie bankowym) jest rejestrowany. U niego jest tak, ze po
10 sekundach sesja w banku wygasa, czyli trzeba si¢ ponownie zalogowac, a aby to zrobi¢
trzeba mie¢ karte, ktora nosi przy sobie, musi mie¢ kody, musi zna¢ numer klienta i jeszcze
znac¢ hasto.

Pan Przewodniczacy powiedzial, ze uwaza, iz w tym momencie radni wchodzg

w kompetencje prokuratury.

Pan Dariusz Czechowski zapytal nad czym radni majg gtosowac.

Pan Przewodniczacy odpowiedzial, ze nad odwotaniem p. Skarbnik, a nie nad wina.

Pan Dariusz Czechowski zapytal, czy art. 52 to jest wina, czy nie wina. Jezeli chodzi
o odwotlanie, to p. Starosta ma takie prawo, poniewaz dobiera sobie kadrg, natomiast
tu chodzi o art. 52, dlatego uwaza, ze podnoszac reke bedzie si¢ stwierdzalo wing, albo nie
wing. Nie chce nikogo broni¢, a jedynie chce mieé czyste sumienie, kiedy bgdzie podnosit
reke. Prosi o informacje takie, ktore mozna uzyskaé, gdyby to byly informacje, ktérych nie
mozna uzyskaé, to by si¢ ich nie domagat.

Pan Jozef Siwek powiedzial, ze cieszy fakt, iz rozmowa jest bardzo spokojna, cho¢ jest
waznej wagi. To dobrze. Nie ulega watpliwosci, ze dokonano malwersacji finansowych i to
na szkode catego spoteczenstwa. To, ze nie ma zlodzieja na tej sali, to tez o czyms $wiadczy.
Nagle si¢ p. Skarbnik rozchorowata, moze w wyniku stresu, ktorego doznata, poniewaz nie
spodziewala sie, ze ja to dosiggnie. Faktem jest, ze ztapano zlodzieja. Jesli by to nie wyszlo,
to nie byloby zwrotu i proceder trwalby dalej. Prawdopodobnie tak by byto, poniewaz Powiat
Wioszczowski juz tego w przeszlosci doznal, przezyl to i $rodki do dnia dzisiejszego nie
zostaly zwrécone. W tym przypadku $rodki trafily z powrotem na rachunek Starostwa. Kazdy
pracuje w takiej, czy innej jednostce, a pracujac w zespole obdarzamy si¢ wzajemnym
zaufaniem co do powierzenia obowiazkow w imieniu, w zastgpstwie itd. Sam kiedys$ tak robit
i nie zawsze do konca byt wstanie kontrolowaé, czy pracownik w zaufaniu zrobi co$ dobrze,
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czy nie. P. Starosta zaufal. Pracownik nie byl wziety z ulicy, tylko byla to osoba
z wieloletnim stazem, gdzie do$wiadczenie i zachowanie na biezaco obserwowane dawalo
podstawy do tego, zeby powierzy¢ jej obowiazki Skarbnika. Poprosil, aby si¢ zastanowi¢ jaka
jest bezmy$lno$¢ wielu oséb, w tym tej osoby, ktéra zmarnowata sobie karierg. Skarbnik,
czy ksiggowy w kazdej chwili moze znalez¢ sobie duzo lepsza i lepiej platna posade niz
w Starostwie, poniewaz dobrych ksiegowych trudno znalez¢. Ile trzeba bylo glupoty ludzkiej,
zeby zmarnowa¢ sobie kariere, dla ngdznych groszy. Zwlaszcza, ze p. Skarbnik natychmiast
si¢ przyznala. Wina jest ewidentna, wigc nieprzyznanie si¢ pograzyloby jeszcze bardziej
ta osob¢ w klopotach. W zwigzku z tym bedzie popierat odwotanie p. Skarbnik, poniewaz s
to za powazne rzeczy, za powazne wykroczenie i zadna inna sytuacja fagodzaca nie wchodzi
w gre. Jesli chodzi o inne osoby, ktére mogly bra¢ udzial w wykonaniu paczek,
czy manipulowaniu przy tych paczkach, to wydaje si¢, ze nalezy to pozostawi¢ prokuraturze.
Z chwila dojscia informacji o zdarzeniu do jego wiadomosci natychmiast byl zdecydowany
poprzec tg alternatywe. Uwaza, Ze nalezy podzigkowaé p. Skarbnik z calg surowoscia.

Pan Lukasz Karpiniski powiedzial, ze sytuacja jest cigzka. P. Starosta powiedzial,
ze nieprawidlowosci zostaly odkryte tak naprawde dopiero w momencie informacji
od wierzyciela p. Skarbnik. Nasuwa si¢ inna kwestia. Jezeli w chwili obecnej nie wiadomo
kto zalozyl paczke i kto podpisat paczke, to uwaza, ze jest to skandaliczne. Nie wyobraza
sobie, aby w taki sposob to funkcjonowalo. Jezeli zdarzenie mialo miejsce 16 kwietnia,
a nastepnie 18 kwietnia, to z calym szacunkiem, ale kto$ ksigguje wplaty i kto$ weryfikuje
wyciagi z banku. Nie wierzy, ze robila to tylko p. Skarbnik. To jest niemozliwe. Wedhug
niego to jest szersza sprawa. Skandaliczne jest, ze informacja o nieprawidtowosciach zostata
powzicta dopiero w czwartek. W zwigzku z tym zwrdcit si¢ do Przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej o zwolanie nadzwyczajnego posiedzenia i sprawdzenie, skontrolowanie wydziahu
finansowego Starostwa. Uwaza, ze sprawe nalezy zbadaé o wiele do tyhi. Nie bedzie
wskazywat zakresu dat, powinna to zrobi¢ Komisja i na pewno powinna to zbada¢, poniewaz
trwalo to prawie miesigc. Gdyby nie informacja z banku, to nikt by o tym nadal nie wiedziat.
Poprosit Komisj¢ Rewizyjna o potraktowanie wniosku jako priorytetu, poniewaz jest
to bardzo wazne. Kwestia nadzoru, to druga sprawa. Kto§ mowil, ze wszystkiego si¢ nie
sprawdza. Jezeli jest dokument Zrodlowy to jednak nalezy go sprawdzi¢ z tym co sig
podpisuje i nie mozna thumaczy¢, ze nie bylo czasu. Zapytat jakie byly kwoty przelewow,
poniewaz takiej informacji nie ustyszal. Ztozyt réwniez wniosek o przerwe, aby sprawdzié
kto zatozyl paczke.

Pan Zbigniew Mira§ zauwazyl, ze w sprawie przeprowadzenia kontroli decyduje Rada
Powiatu. Jego zdaniem nawet jesli p. Skarbnik oddata pienigdze, to raz stracone zaufanie
trudno odbudowa¢ i trudno wspétpracowac.

Pan Przewodniczacy poddal pod glosowanie wniosek ztozony przez p. Karpinskiego
w sprawie ogloszenia przerwy.

Rada Powiatu jednogto$nie 16 glosami "za" przyjela wniosek.

Pan Przewodniczacy oglosit przerwe, ktora trwata od godz. 9% do 10” po czym obrady
WZnowiono.



Pan Starosta poinformowal, ze paczke zatozyla osoba, ktora ksiggowata operacje, natomiast
podpisata p. Skarbnik. Wyjasnit, ze bylo to 16 i 23 kwietnia. W jego ocenie sytuacja wyglada
tak, ze zaréwno te dwie panie oraz posrednio réwniez on sa odpowiedzialni za to co sig
wydarzylo i zglaszajac to do prokuratury mial éwiadomosé, ze bierze za to odpowiedzialnosc.
Mysli, ze okoliczno$¢ o ktorej wspomnial wczesniej, ze p. Skarbnik przyznala si¢
w obecnosci p. Wicestarosty do tego co zrobila, jest tez argumentem do tego, aby zastosowac
art. 52. Uwaza, ze nie nalezy przedtuza¢ obrad. Zaapelowal do Rady o podjecie uchwaty
o odwolaniu p. Skarbnik.

Pan Lukasz Karpinski poprosit o podanie kwot przelewow.

Pan Starosta odpowiedziat, ze byly to kwoty dwa razy po 12 600 zi.

Pan Rafal Pacanowski powiedzial, ze chciatby wiedzie¢ co$ wiecej o roli tej drugiej osoby,
ktora brata w tym udzial.

Pan Starosta powiedzial, ze w jego ocenia rola tej drugiej osoby jest tez niezwykle istotna.
Przeprowadzit z nig rozmowg i zapytal na jakiej podstawie dokonala ksiggowania, poniewaz
nie miata zadnego dowodu w formie papierowej, a ksiegowata to pozycja po pozycjl.
Otrzymat informacj¢, ze przez p. Skarbnik zostala ta pani poinformowana, iz jest
to uzgodnione z p. Starosta. Zapytal wowczas, czemu nie przyszta i nie powiedziata, ze jest
taka sytuacja, co uchronitoby i jg i jego przed klopotami, tylko wykonata ksiegowanie. To tez
jest niezwykle istotne w calej tej kwestil.

Pan Jacek Zieba — Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Wioszczowskiego odczytal uchwate
w sprawie odwolania Skarbnika Powiatu.

Rada Powiatu jednoglosnie 16 glosami "za" podjela uchwate Nr XLI/230/18 w sprawie
odwolania Skarbnika Powiatu, ktorg zatacza si¢ do protokotu.

Do punktu 4-go 2/

Pan Starosta powiedzial, ze w zwigzku z zaistnialg bardzo przykra i trudng sytuacja dla Rady
Powiatu istnieje konieczno$¢ powotania na dzisiejszej nadzwyczajnej sesji nowego Skarbnik,
poniewaz bez Skarbnika Powiat nie moze funkcjonowaé. Bez Skarbnika nastapitby paraliz,
poniewaz nie mozna by podpisa¢ zadnej umowy, zadnego przelewu, czy jakiegokolwiek
sprawozdania. W zwigzku z powyZszym na podstawie art. 12 pkt 3 i art. 37 ust. 1 ustawy
7 dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym zlozyl wniosek o powotanie Pani
Jozefy Puto na stanowisko Skarbnika Powiatu. W zwigzku z wnioskiem z dnia 11 maja 2018
roku znak Kd.2163.1.2018 o odwotanie Pani Iwony Gduli ze stanowiska Skarbnika Powiatu
w trybie art. 52 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 roku - Kodeks pracy, zachodzi
konieczno$¢ powotania Skarbnika Powiatu. P. J6zefa Puto petnita funkcje Skarbnika Powiatu
od dnia 15 grudnia 1998 roku do dnia 28 marca 2018 roku. Posiada kwalifikacje wymagane
do zajmowania stanowiska Skarbnika Powiatu oraz doéwiadczenie zawodowe w dziedzinie
finanséw publicznych i rachunkowosci. Dodal, ze ma $wiadomo$é, iz nie tak dawno
p. Skarbnik byla odwotywana ze wzgledu na to, ze chciata przej$é na emeryture i by¢ moze
nie dla wszystkich dzisiejsza decyzja bedzie zrozumiata. W czwartek kiedy dowiedzial si¢
o tym, co mialo miejsce pojechal wieczorem do p. Puto i poprosit o pomoc w tej trudnej dla
Powiatu sytuacji. P. Skarbnik zdazyta juz sobie pouktadac na nowo zycie. Byla niesamowicie
zaskoczona zaistniala sytuacja, poniewaz p. Gdula byla przygotowywana do pehienia
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tej funkcji i p. Puto tez nie mogta uwierzy¢ w to co si¢ stalo. Powiat, aby funkcjonowa¢ musi
mie¢ Skarbnika. Sg pewne procedury. Nie ma w tym momencie kogo$ kogo mozna
by powolaé w tej trudnej sytuacji. Dodal, ze sytuacja finansowa w Powiecie jest dos¢ trudna,
poniewaz zaplanowane na ten rok inwestycje zostaly rozstrzygnigte na poziomie wyzszym niz
przewidywaly to kosztorysy. Jest bardzo trudna sytuacja we wiloszczowskim ZOZ-ie
i najprawdopodobniej bedzie trzeba ratowa¢ si¢ kredytem konsolidacyjnym. To wszystko
trzeba bedzie umieé poukltada¢. Zanim zostanie rozstrzygnigta ostatecznie kwestia przyszlego
Skarbnika poprosil o podjecie dzisiejszej uchwaty. Dodal, ze p. Puto zgodzita si¢ udzieli¢
wsparcia na tyle, na ile bedzie potrzeba. To od Rady bedzie zalezato na jak dlugi okres bedzie
taka potrzeba. Sytuacja jest bardzo trudna. Poprosit Rade o podjecie uchwaty o powolaniu
p. Jozefy Puto na Skarbnika Powiatu.

Pan Lukasz Karpinski odnoszac sie do wypowiedzi p. Starosty powiedzial, Ze rozumie, iz nie
ma w strukturach powiatowych i okotopowiatowych osoby, ktéra moglaby peni¢ funkcje
Skarbnika. Zapytal ile rozmow zostato przeprowadzonych w tym temacie.

Pan Starosta powiedzial, ze zjawisko dotyczace defraudacji pienigdzy mialo miejsce
w czwartek, a dzi$ jest poniedzialek, wiec czas jest krotki. Nauczony doswiadczeniem wie,
e jest to zbyt powazne stanowisko, aby w tej chwili eksperymentowa¢. Mysli, ze powinien
zostaé ogloszony nabér i nalezy wybra¢ osobe, ktéra bgdzie merytoryczna, kompetentna,
z pewnym doswiadczeniem. Majac na uwadze dobro Powiatu i trudng sytuacj¢ nie prowadzit
w tym krétkim okresie czasu rozméw z zadnym z pracownikéw Starostwa. Zaproponowal
jednej pani, aby przemy$lala, czy nie chcialaby sie przyucza¢ przy p. Puto do stanowiska
Skarbnika, ale nie bylo to w kwestii powolywania jej na dzisiejszej sesji na stanowisko
Skarbnika Powiatu.

Pan Rafal Pacanowski zapytat na jaki okres bedzie dzisiejsze powolanie, czy bedzie to czas
okreslony, czy nieokreslony. Zapytal, czy przy tym powolaniu bedzie jaka$ wizja
funkcjonowania calego wydziatu finansowego, na ktorym p. Starosta, caly Zarzad oraz Rada

Powiatu musi polegac.

Pan Starosta powiedzial, ze powolanie bedzie na czas nicokreslony, ale nie w takim sensie,
ze p. Puto bedzie cheiata tu by¢ w nieskonczonos¢. Poprosit, aby zrozumie¢, ze to on pojechal
i poprosit p. Puto 0 pomoc, a nie odwrotnie. Wymusita to sytuacja. Mysli, ze wszyscy mieli
zaufanie do p. Jozefy Puto jako Skarbnika Powiatu. To, ze powolanie bgdzie na czas
nieokreslony nie oznacza, ze p. Puto bedzie tu jeszcze dwie, czy trzy kadencje, chyba ze taka
bedzie wola Rady. W tym czasie, na spokojnie bedzie mozna szuka¢ rozwigzan. Sytuacja jest
trudna i pewnie bedzie sie rozwijaé, poniewaz odpowiednie organy beda sprawg wyjasniac.
Dodal, ze zostala réwniez powolana Komisja, ktéra zajmie si¢ wyjasnieniem wszystkich
operacji finansowych, poniewaz tego wymaga obecna sytuacja.

Pan Lukasz Karpinski powiedzial, ze nie wie jak to si¢ dzieje, ze jest powolanie, odwotanie,
a teraz po raz kolejny powolanie. Zapytal, dlaczego do tej pory na stronie Starostwa
Powiatowego nie ukazaly sie wystapienia pokontrolne RIO. Przyjmowany by! budzet, a czy
kto$ z radnych wiedziat, ze taka kontrola byta, czy ktos zna zalecenia pokontrolne tej kontroli.
Po raz kolejny Rada nie otrzymata konkretnych informacji jak tak naprawdg jest. Jest juz
przyzwyczajony do tego, ze mowi si¢ nieprawdg, albo czesciowa prawdg. Poprosit,
o0 zapoznanie si¢ z wystapieniem pokontrolnym, a oprocz tego z calym protokotem, ktory
znajduje sie w Starostwie. Jest wiele kwestii jesli chodzi o finanse, ale jest tez postgpowanie
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przetargowe na droge Kurzelow - Komparzéw i wiele innych zadan, ktore byty realizowane.
Dlatego w pewnym sensie czuje sie oszukany, poniewaz gdyby sam nie dotarl do zalecen
pokontrolnych, to nie wiedziatby o tym. Jest to nie fair.

P. Puto pracowala od poczatku Powiatu i zostala odwolana z funkcji Skarbnika Powiatu
28 marca na zastuzona emeryturg. Bardzo p. Puto szanuje i ceni za to, ze wlozyla ogromny
wkiad w rozwoj Powiatu Wloszczowskiego, ale jedli chodzi o ta uchwale bedzie przeciwny,
poniewaz wedlug niego jest wiele 0s6b wyksztalconych o kierunku finansowym, ktorzy nie
maja pracy, ktérzy wyjezdzaja za granicg, poniewaz nie maja oparcia. Wiadomo, ze funkcja
Skarbnika jest bardzo wazna i odpowiedzialna. Uwaza, ze wyciagniecie p. Skarbnik z urlopu
nie powinno mie¢ miejsca. Bedzie glosowal przeciw, poniewaz wielu miodych ludzi, ktorzy
maja rozne kwalifikacje nie zostalo wzietych pod uwage. Zarzad tej kadencji rzadzi cztery
lata i wedtug niego jakas wizjg, o ktdrej méwil wielokrotnie, powinien mie¢, a tak naprawdg
to dzisiaj nawet nie wiadomo o wystapieniach pokontrolnych.

Pan Zbigniew Matyskiewicz wie, ze p. Starosta nie mial czasu na dziatanie i podjat kroki
jakie podjat. Caly czas byt i jest zwolennikiem budowy kadry i zaplecza rezerwowego 1 takie
sugestie otrzymywat. P. Gdula byla przygotowywana przez wydziat do objecia funkcji, ale
martwi si¢, poniewaz w wydziale jest duzo 0s6b mtodych i przed nimi szansy przy takim
edukowaniu nie wida¢, a powinno by¢ wida¢. Trzeba widzie¢ w drugim szeregu kadry
zastepcze, a polityke odsunaé nieco dalej, by ona nie brata gory, poniewaz bez ekonomii nie
bedzie nic, gdyz to o pieniadze jest oparte cale dziatanie. Uwaza, ze warto bylo z mtodymi
adeptami sztuki ksiggowosci rozmawiaé, czy nie podjeliby tego trudu, a przeciez jest kilka
réznych ksiggowych. Ubolewa z tego tytutu, Ze historia si¢ powtorzyla. Wydawalo sig, ze po
wstrzasie, ktéry mial miejsce przed laty do$¢ jasno i gleboko spenetrowane zostaly
dokumenty i praca tego wydziatu, a mimo wszystko ten wydzial po raz kolejny dowodzi,
ze nie jest najlepiej. Powiedzial, ze bedzie mial stanowisko krytyczne w czasie glosowania
nad omawiang uchwata, poniewaz prawdzie trzeba spojrze¢ w oczy i on to zrobi pomimo
tego, ze czas minal. Ratowa¢ Powiat trzeba, ale wizja jaka$ musi by¢ zakrojona dla ludzi
miodych, nie koniecznie zwigzanych z polityka.

Pan Jarostaw Ratusznik powiedzial, ze rozumie i popiera decyzje p. Starosty. Bedzie glosowat
za przywroceniem p. Jozefy Puto na stanowisko Skarbnika, poniewaz nie mozna w tym
momencie eksperymentowac, natomiast jak najbardziej jest za ogloszeniem naboru. Zapytal,
czy radni pamigtaja jak bylo w szpitalu, ile jest takich ksiggowych, ktérzy mogli byc
glownymi ksiegowymi w szpitalu. W tym momencie, z tego co wie, nowy dyrektor ZOZ-u
chyba tez bedzie szukat ksiggowe] i to tez nie jest prosta sprawa. Nie mozna robi¢ kolejnego
doswiadczenia i mowié, ze moze wérod pracownikow p. Starosta sobie kogos znajdzie. Poza
tym nie wie, czy ktos by si¢ odwazy!, poniewaz osoba odpowiedzialna raczej takich decyzji
nie podejmuje z dnia na dzien. Odnoszac si¢ natomiast do kwestii emerytow wolalby, aby
tego nie rozgrzebywa¢, poniewaz nalezy uderzy¢ si¢ w piersi, gdyz to sie¢ dzieje w kazdej
kadencji i czasami jest to wytlumaczalne, a czasami nie do kofica. Uwaza, ze zle bedzie
wygladato, jezeli teraz niektérzy radni byliby przeciwni powrotowi p. Skarbnik, poniewaz
w ostatnim czasie nicktérzy emeryci tez powrdcili na funkcje decyzyjne, kierownicze
i funkcjonuja w Powiecie Wioszczowskim. Dodat, ze nie bedzie podawat konkretnych
przykladéw, poniewaz kazdy chyba wie o czym mowi. Podkreslil, ze jest w stanie zrozumie¢




decyzje p. Starosty, poniewaz chodzi o to, aby w tym momencie ktos doswiadczony kierowat
finansami Powiatu.

Pan Starosta odnoszac si¢ do wypowiedzi p. Karpinskiego powiedzial, ze nie ktamie. Jezeli
chodzi o raport z kontroli RIO, to nie widzi w nim drastycznych uchybien. Jest jedno z droga,
ktéra byla wykonywana w Kurzelowie, poniewaz najpierw zostal podpisany aneks,
a nastepnie odbyla si¢ sesja na ktorej znalazly si¢ $rodki, poniewaz zadanie trzeba bylo
rozszerzy¢. Ta uwaga jest i najprawdopodobniej tez bedzie odpowiadat za zaistnialg sytuacjg.
Co do wypowiedzi p. Matyskiewicza i wizji funkcjonowania powiedziat, ze to wiasnie
za czasow, kiedy p. Matyskiewicz przewodzil Zarzadowi Powiatu zostalo stworzone
stanowisko glownej ksiegowej, na ktére zostata desygnowana byla juz p. Skarbnik Iwona
Gdula z perspektywa tego, ze bedzie si¢ przyucza¢, bedzie pomaga¢ p. Skarbnik i obejmie to
stanowisko milody, perspektywiczny czlowiek. Sa tego wyniki. Dlatego poprosit, aby nie
zarzucaé, ze $ciaga do pracy pani, ktora jest na emeryturze i dodat, ze p. Jozefa Puto pewnie
tez czuje sie w tej sytuacji niezrecznie. Bez Skarbnika Powiat jest sparalizowany. Jest
wdzieczny p. Puto, ze zgodzila si¢ poméc i to bedzie czas na szukanie rozwigzania. Poprosit,
aby juz nie traci¢ czasu na dyskusje, poniewaz za chwilg trzeba zmieni¢ podpisy, zeby mozna
bylo pewne kwestie uruchomi¢, poniewaz w przeciwnym razie p. Karpifiski powie,
ze Starosta sparalizowal Powiat. Przyzwyczail si¢ juz do publicznych wypowiedzi
p. Karpinskiego w kwestii jaki to Starosta i Zarzad jest nieudolny. Tak w Radiu Kielce
wypowiadat si¢ p. Karpiniski. Wie co robi, stara si¢ z calych sit i poprosit o wsparcie, to juz
jest koncowka. Moze za chwile p. Karpinskiemu bedzie dane przejac to przewodnictwo
i zobaczy jak to jest, zreszta byl w Zarzadzie, to pewnie wie, ze to nie jest takie proste.
Poprosit, aby zakonczy¢ dyskusje. Kazdy ma narzedzie w postaci mandatu i kazdy zaglosuje
jak bedzie uwazal.

Pan Jacek Zieba — Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Wioszczowskiego odczytat uchwale
w sprawie powolania Skarbnika Powiatu.

Rada Powiatu 11 glosami "za" (p. Hamera, p. Krzysiek, p. Lowicka, p. Malinowski, p. Miras,
p. Ratusznik, p. Siwek, p. Straczynski, p. Suliga, p. Wlodarczyk, p. Zigba), przy 5 glosach
"przeciw" (p. Czechowski, p. Karpinski, p. Lapot, p. Matyskiewicz, p. Pacanowski) podj¢ta
uchwate Nr XLI/231/18 w sprawie powotania Skarbnika Powiatu, ktora zalacza sie do
protokotu.

Do punktu S-go/

Pan Przewodniczacy stwierdzil, ze porzadek obrad czterdziestej pierwszej sesji zostal
w calosci wyczerpany. Podzigkowal wszystkim radnym i gosciom za udzial w sesji. Ogtosil
zamkniecie czterdziestej pierwszej sesji Rady Powiatu Wloszezowskiego kadencji
2014 - 2018.

Protokotowala
A Tomies &
Agata Tomasik
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