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Wszyscy Wykonawcy
ubiegajqcy sie o udzielenie zamowienia

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

Dziatajgc na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 2 ustawy Pzp, Zamawiajgcy informuje o uniewaznieniu
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie
pn.: ,Przebudowa drogi powiatowej Nr 0227T w miejscowosci Konieczno na odcinku 562 mb”.

Uzasadnienie prawne:

Artykut 93 ust. 1 pkt 7 w zwigzku z art. 146 ust. 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz.U. z 2018r., poz. 1986)

Uzasadnienie faktyczne:

W prowadzonym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na roboty budowlane Komisja
przetargowa dokonata w wyznaczonym terminie otwarcia dwoch ofert. Po zakoriczeniu publicznego
otwarcia ofert okazato sie, ze w posiadaniu Zamawiajgcego jest jeszcze jedna oferta ztozona w terminie
i miejscu okreslonym postanowieniami SIWZ. W zaistniatej sytuacji Zamawiajacy podjat decyzje
0 uniewaznieniu postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp.

Stosownie do przepisu art. 93 ust. 1 pkt7 ustawy Zamawiajacy uniewaznia postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wada
uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.
Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej poglagdem przestanka
uniewaznienia postepowania opisana w art. 93 ust.1 pkt 7 ustawy opiera sie na trzech okolicznosciach,
ktérych taczne wystgpienie skutkuje zastosowaniem tego przepisu, tj. musi wystgpi¢ naruszenie
przepiséw ustawy regulujacych udzielenie zamowienia (wada postepowania), wada ma skutkowac
niemozliwoscig zawarcia niepodlegajacej uniewaznieniu umowy o udzielenie zamowienia publicznego,
wada musi by¢ niemozliwa do usuniecia. Wada postepowania musi mie¢ charakter trwaty, musi
rzeczywiscie wystgpic i musi powodowac niemozliwos¢ zawarcia waznej umowy.

Zachowaniem sprzecznym z prawem w rozumieniu tego przepisu jest jedynie dziatanie, pozostajgce w
sprzecznosci z bezwzglednie obowigzujgcymi przepisami. Nie ulega watpliwosci, iz Zamawiajacy w
niniejszym stanie faktycznym uchybit swojemu obowigzkowi polegajgcemu na otwarciu ofert
ztozonych w terminie, w przedmiotowym postepowaniu przetargowym.

W tej sytuacji uznac nalezy, iz uniewaznienie postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 w zwigzku
z art. 146 ust 6 ustawy Pzp jest konieczne i uzasadnione. Zauwazenia wymaga, ze wada postepowania
jest nieusuwalna, oraz wywiera tak istotny wptyw na umowe w sprawie zamowienia publicznego,
ze powoduje jej bezwzgledng niewaznos¢, a tym samym prawng bezskutecznos¢. ,Ztozenie w sposob
skuteczny oferty powoduje, bowiem, ze na Zamawiajgcym cigzy obowigzek dokonania jej otwarcia,
zgodnie z art. 86 ust. 2 ustawy Pzp i podjecia dalszych czynnosci . Natomiast w przypadku, mimo
skutecznego ztozenia oferty (w warunkach okreslonych przez Zamawiajgcego), zaniechanie czynnosci
otwarcia skutkuje koniecznoscig uniewaznienia postepowania” — wyrok KIO z 29 sierpnia 2008r. (sygn.
akt KIO/UZP 855/08).

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajgcy postanowit jak na wstepie.




